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Anmerkung von BLD-Krifik.de:

P.S. bin ich, der Betreiber von BLD-Kritik.de. Da es um gesundheitliche Angaben
geht, habe ich meinen Namen gekirzt. In dieser EV behauptet RA Kother
Eidesstattliche Versicheru ng wabhrheitswidrig ich hatte ihn des Betrugs, etc. "bezichtigt". Das hatte ich damals nicht.
Ich FRAGTE lediglich, OB er in betrligerische Aktivitdten verwickelt sei. Fragen

kann man schwer verbieten, was mutmaglich der Grund dafiir war, dass Kéther
meine Fragen und Meinungen hier mehrfach umformuliert hat in Tatsachen-
behauptungen, die ich nie geduBert habe. Denn Tatsachenbehauptungen

lassen sich leichter I6schen. Das muss auch Rechtsanwalt Kéther wissen.

Uber die Bedeutung einer zur Vorlage bei einem Gericht oder Strafverfolgungsbehorde
bestimmten eidesstattlichen Versicherung und strafrechtlicher Folgen vorsatzlicher
und fahrlassiger unrichtiger Angaben, namentlich Uber die Strafandrohung gemafd
§ 156 StGB bis zu drei Jahren Freiheitsstrafe oder Geldstrafe bei vorsatzlicher Tat
bzw. gemall § 161 Abs. 1 StGB bis zu einem Jahr Freiheitsstrafe oder Geldstrafe bei
fahrl@ssiger Begehung, belehrt,

erklare ich

Herr Lutz Kéther, geschaftsansassig Ruhrallee 8, 44139 Dortmund

folgendes an Eides statt:

1. lch bin Rechtsanwalt und Partner der Kanzlei BLD Bach Langheid Dalimayr
Parinerschaftsgesellschaft mbB. Ich arbeite spezialisiert im Bereich der

Krankenversicherung und vertrete u.a. zahlreiche Versicherer in gerichtlichen
Auseinandersetzungen mit Versicherungsnehmern.

2. Als Prozessbevoliméachtigter der Barmenia Krankenversicherung AG vertrat ich
diese auch in dem Rechtstreit den der Versicherungsnehmer Herr PR

S I - I, o - Soialgericht Libock (-

Az. _22 -) gegen diese angestrengt hat.

In dem Verfahren geht es um Leistungen aus der Pflegepflichtversicherung. Herr
S bcgehrt die Einstufung in den Pflegegrad 4

Fur das Verfahren ist beim Sozialgericht Libeck Frau Richteﬁn Dr. Katharina Evers
zustandig gewesen. Herr SY hat sich nicht durch einen Anwalt vertreten
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lassen, sondern eine Dritte Person beauftragt, seine persdnlichen Ausfiihrungen
jeweils vorzubringen. Dabei sah sich diese Person oft genug gendtigt, sich von dem
unsachlichen und ehrverletzenden Vortrag des Hermn S|} zu distanzieren. Er
hat auch einen Befangenheitsantrag gegen den gerichtlich bestellten

Sachverstandigen, Herrn Dr. Manfred Schuckart, gestellt. Alierdings konnte er keine

sachlichen Grinde vortragen, die eine Ablehnung gerechtfertigt héatten. Eine
an-snahme auf die Entscheidung des Gerichtes (iber diesen Antrag
habe ich zu keinem Zeitpunkt genommen, sondern lediglich schriftsitzlich dazu
ausgefihrt, weshalb aus Sicht der Beklagten keine Griinde daflir ersichtlich sind,

die die Annahme einer Befangenheit rechtfertigen wiirden.

Seitdem 07.10.2024 liegt die Entscheidung des Sozialgerichtes Libeck vor. Danach
hat Herr S| mit seiner Klage nur zu einem geringen Teil Erfolg gehabt. im
Ubrigen ist die Klage weitestgehend abgewiesen worden. Zwischenzeitlich hat Herr
S- Berufung gegen die Entscheidung eingelegt.

3. Her SHM erstelte am 10.10.2024 einen Internetblog, der unter
nachstehendem Link ,https://bestechung.blog/2024/1 0/10/lutz-kother-bitte-legen-sie-
ihre-anwaltslizenz-nieder/* abzurufen ist. Unter der in Fettdruck und farblich
hervorgehobenen Uberschrift ,Lutz Kéther krimineiller Anwalt?" erhob er schwere
Vorwiirfe gegen mich und behauptet, es bestehe ,der Verdacht, dass Herr Lutz Kéther
von BLD in einem Verfahren um die Leistungspflicht einer Pflegepflichtversicherung
als Anwalt der beklagten Versicherung Barmenia den gerichtlich bestellten Gutachter
Dr. Manfred Schuckart (ggf. im Aufirag der Barmenia Krankenversicherung) bestochen
habe, damit dieser sein Gutachten in allen wesentlichen Punkten beim
versicherungsnahen Vorgutachter abschreibt'. Herr S b=hauptet weiterhin,
dass die Kriminalpolizei ,auch im Fall Lutz Kéther" ihre Arbeit aufgenommen und

Bundesrechtsanwaltskammer sowie  die zustandige  Rechisanwaltskammer
eingeschaltet seien.

Herr S stelite dann am 18.10.2024 in seinen Internetblog einen weiteren Text
ein, der unter h_ttps://bestechunq.bloq/2024/10/18/dr-ioachim—qrote-von-b!d-kr_imineﬂ/
abrufbar ist. ein.

a. In dem Internetblog bezichtigt Herr P | I SEII urter der Uberschrift Or.
Joachim Grote von BLD kriminell? Droht BLD der Entzug der Kanzlei Lizenz?“ Herrn
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Rechtsanwalt Dr. Joachim Grote — Geschéftsfihrer der Kanzlei BLD Bach Langheid
Dallmayr Rechtsanwaélte Partnerschafisgesellschaft mbB - im ,Zentrum eines
mutmaRlichen Betrugsnetzwerks” zu stehen. Er wirft diesem vor, dass er in dem 0.g.1
Rechtsstreit flir seinen Mandanten den Inhalt ¢éines Gutachtens de‘s||
Sachversténdigen, Herrn Dr. Manfred Schuckart, durch Bestechung beeinflusst i
habe, um das Sozialgericht Lubeck zu tduschen. Zudem bezichtigt er ihn ebenfails’
indem o.g. Rechtsstreit fir seinen Mandanten durch Bestechung der Richterin, Frau
Dr. Katharina Evers, auf den Befangenheitsantrag gegen den Sachverstandigen,

Herrn Dr. Manfred Schuckart, Einfluss genommen zu haben.

b. Im Weiteren bezichtigt Herr P- S_Herrn Rechtsanwalt Bjorn

Seitz — Geschaftsfuhrer bei BLD Bach Langheid Dallmayr Rechtsanwilte

Partnerschaftsgesellschaft mbB — als ,ein weiterer Akteur in einem Gefecht aus

Ligen* zu sein.

c. Ferner bezichtigt Herr P- S-Herm Rechtsanwalt Dr. Matin

Alexander — Geschéftsfihrer bei BLD Bach Langheid Dallmayr Rechtsanwilte

Partnerschaftsgesellschaft mbB — als .eine zentrale Figur im Skandal um die

mutmafiliche Bestechungshandlung zu sein.

d. Zudem bezichtigt Herr P Il schicrich Herrn Rechtsanwalt

Bastian Finkel, ebenfalls Geschéftsfuhrender Partner der Kanzlei BLD Bach Langheid

Dallmayr Rechtsanwalte Partnerschaftsgesellschaft mbB — ein ,Komplize in einem
Netzwerk aus Ligen" zu sein.

e. Schlieftlich bezichtigt Herr P | ] SHI -ic- - Partner bei BLD Bach

Langheid Dalimayr Rechtsanwalte Partnerschaftsgeselischaft mbB — als _ein Anwalt
ohne Skrupel zu sein”. Ich solle als ~Bindeglied zwischen Barmenia, BLD und Gericht

fungieren“ und sei eine ~Schitisselfigur in den anscheinend betriigerischen
Machenschaften*”

Entsprechende Auflerungen des Herrn P_ S-sind allesamt

unzutreffend. Herr Rechtsanwalt Dr. Grote. Herr Rechtsanwalt Bjérn Seitz, Herr
Rechtsanwalt Dr. Martin Alexander, Herr Rechtsanwalt Bastian Finkel sind mit dem

Verfahren - Az. S 30 P 44/22 - vor dem Sozialgericht Libeck in keiner Weise befasst.

Zu keinem Zeitpunkt erfoigte weder durch diese noch durch mich eine Einflussnahme
auf Verfahrensbeteiligte. Dies gilt insbesondere in Bezug auf die Richterin Dr. Evers

Anmerkung von BLD-Kritik.de: Kéther kann nattrlich nicht wissen, was die BLD Geschaftﬁfuhrer NICHT getan haben. Warum
versichert er es dann eidesstattlich...? Warum versicherte keiner der vier BLD Geschéftsfiihrer selbst, niemanden bestochen
zu haben?
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sowie den Sachverstandigen Dr. Schuckart. Mit diesem Vorwurf knlipft Herr S-
an die bereits im Blogeintrag vom 10.10.2024 erhobenen Vorwiirfe gegen mich an,
dass ich den gerichtlich bestellten Gutachter Dr. Manfred Schuckart bestochen habe,
damit dieser fir sein Gutachten bei dem versicherungsnahen Vorgutachter
abschreibe. Er behauptet, polizeiliche Ermittiungen und die Einschaltung der
Rechtsanwaltskammern. Ein Zusammenwirken — gar in betrigerischer Absicht — gibt
es nicht. Meine Aufgabe als Organ der Rechtspflege nehme ich unter Bertcksichtigung
und Einhaltung aller standesrechtlicher Vorgaben wahr. Es gibt auch kein polizeiliches

Ermittlungsverfahren. Von der Einschaltung der Rechtsanwaliskammer ist mir nichts

bekannt. P
oy,
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